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RESUMO

Este artigo hipotetiza que o atual processo de nomeacao de ministros para as cortes superiores brasileiras,
com foco no Supremo Tribunal Federal, marcado pela discricionariedade presidencial e pela subjetividade
dos critérios constitucionais de “notavel saber juridico” e “reputacdo ilibada”, compromete severamente a
independéncia judicial e a confianga publica, gerando percepgoes de politizagao e fragilizagao institucional.
A relevancia dessa questdo reside na crescente crise de confianga da sociedade no Judiciario, que exige
reformas urgentes para a legitimidade e estabilidade do Estado de Direito, buscando restaurar o apreco
social. A pesquisa, de natureza qualitativa, fundamenta-se em analise bibliografica e documental,
explorando a evolucao histérica do processo, os desafios atuais e discutindo modelos comparados.
Antecipa-se a proposicao de um modelo reformulado que prioriza a meritocracia, introduzindo provas de
conhecimento e praticas, uma sabatina técnica por comissao especializada, exigéncia de quarentena politica
de no minimo cinco anos para candidatos com vinculos anteriores, e um mecanismo de renovagao periodica
das cortes. Tais medidas visam uma composi¢ao mais técnica, imparcial e alinhada as necessidades sociais,
fortalecendo a credibilidade do Judicidrio brasileiro.

Palavras-chave Cortes Superiores; Meritocracia; Independéncia Judicial; Reforma Processual; Prova de
Conhecimento.

ABSTRACT

This article hypothesizes that the current appointment process for justices to Brazilian superior courts,
focusing on the Supreme Federal Court, characterized by presidential discretion and the subjectivity of
constitutional criteria such as “notable legal knowledge” and ‘“unblemished reputation”, severely
compromises judicial independence and public trust, leading to perceptions of politicization and
institutional weakening. The relevance of this issue lies in society's growing crisis of confidence in the
Judiciary, which demands urgent reforms for the legitimacy and stability of the rule of law, aiming to restore
social appreciation. The research is qualitative, based on bibliographic and documental analysis, exploring
the historical evolution of the process, current challenges, and discussing comparative models. It anticipates
proposing a reformulated model that prioritizes meritocracy, introducing specific knowledge and practical
examinations, a technical confirmation hearing conducted by a specialized commission, a mandatory
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political quarantine of at least five years for candidates with prior ties, and a mechanism for periodic
renewal of the courts. Such measures aim for a more technical, impartial composition aligned with social
needs, strengthening the credibility of the Brazilian Judiciary.

Keywords: Superior Courts; Meritocracy; Judicial Independence; Procedural Reform; Knowledge
Examination.
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1 INTRODUCAO

O sistema judicial ¢, sem duvida, um dos pilares essenciais de qualquer nagdo democratica. Ele atua
como guardido da Constituicdo, intérprete das leis e garante os direitos e liberdades de cada cidaddo. No
Brasil, essa responsabilidade recai, de forma proeminente, sobre as cortes superiores, especialmente o
Supremo Tribunal Federal (STF), cujas decisdes € composi¢ao influenciam profundamente o tecido social
e politico do pais. A forma como seus membros sdo escolhidos, portanto, transcende um mero rito
burocratico, configurando-se como um processo de vital importancia para a legitimidade, independéncia e
eficacia da justica em um Estado Democratico de Direito.

Neste artigo, hipotetizamos que o processo atual de nomeagao de ministros para as cortes superiores
brasileiras, caracterizado por uma discricionariedade presidencial excessiva e pela subjetividade dos
critérios constitucionais de "notavel saber juridico" e "reputacdo ilibada", compromete severamente a
independéncia judicial e a confian¢a da populagdo. Essa dindmica, a nosso ver, acentua a percep¢ao de
politiza¢do do Judicidrio e fragiliza a propria institucionalidade.

A relevancia dessa discussao € premente, dada a crescente crise de confianca que a sociedade tem
manifestado em relagdo ao Poder Judiciario. Essa realidade exige reformas urgentes ndo apenas para
aprimorar a qualidade das escolhas, mas para reafirmar a legitimidade e a estabilidade democratica do pais.
E um passo fundamental para restaurar o aprego e o respeito social por uma das institui¢des mais cruciais
da Republica.

Para desvendar essa problematica, o estudo percorre um caminho analitico e propositivo.
Inicialmente, sera examinada a evolucdo histérica do processo de nomeacao no Brasil, desde suas raizes
imperiais até o modelo consolidado pela Constituigdo de 1988, destacando as tensdes persistentes entre a
técnica juridica e as influéncias politicas. Em seguida, o foco se voltara para uma analise critica aprofundada
do modelo vigente, abordando a subjetividade dos critérios de selecdo, a politizacdo das escolhas e a
preocupante quebra da confianga publica, manifestada por percepg¢des de desequilibrio decisorio e ativismo
judicial desvirtuado.

Com base nesse diagnostico, o trabalho avancgard para apresentar e discutir um conjunto de propostas
de reforma. Estas visam priorizar a meritocracia, a neutralidade politico-partidaria e a integridade dos
futuros membros das cortes. Entre as solugdes propostas, destacam-se a introducdo de provas objetivas de
conhecimento e pratica, a reformulacdo da sabatina para ser conduzida por uma comissao parlamentar
genuinamente técnica, a exigéncia de desvinculacdo partidaria ou politica por um periodo de “quarentena”,
e a implementacdo de um mecanismo de renovagao peridodica na composi¢do das cortes. Tais medidas
buscam uma composi¢do mais técnica, imparcial e sintonizada com as necessidades sociais.

A metodologia empregada nesta pesquisa ¢ de natureza qualitativa, fundamentada em uma anélise

rigorosa da doutrina juridica especializada, legislagdo pertinente e dados histdricos, quando aplicaveis. O
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objetivo ¢ construir uma narrativa juridica objetiva e persuasiva, capaz de dialogar com a comunidade
académica e a sociedade em geral, contribuindo para o aprimoramento de um tema de tamanha

complexidade e relevancia para o Direito Constitucional brasileiro.

2 O MODELO ATUAL E A TRAJETORIA HISTORICA DA ESCOLHA DE MINISTROS PARA
AS CORTES SUPERIORES BRASILEIRAS
A compreensdo do modelo atual de nomeagao de ministros para as cortes superiores no Brasil exige
uma imersao em sua trajetoria historica. Afinal, as praticas e os critérios que hoje regem esse processo sao
o resultado de uma evolucao que reflete as diversas fases politicas e constitucionais do pais (SILVA, 2005).
O modelo atual, embora consolidado sob a égide da Constituigdo de 1988, ¢ herdeiro de uma
dindmica que, desde a Proclamagdo da Republica, tem alternado entre a busca por notaveis juristas e a

prevaléncia de indicagdes alinhadas a interesses politicos (REALE, 2003).

2.1 AS RAIZES HISTORICAS DA NOMEACAO: DO IMPERIO A PRIMEIRA REPUBLICA

Ainda que o foco seja nas cortes superiores republicanas, é relevante mencionar que, no periodo
Imperial, a composic¢ao do Judiciario ja demonstrava a influéncia do poder politico central. Os ministros do
Supremo Tribunal de Justica, criado em 1829, eram nomeados pelo Imperador, apds deliberagdao do
Conselho de Estado, evidenciando uma forte centralizagdo na escolha de seus membros (CARVALHO,
2003).

Com a Proclamagao da Republica em 1889 e a promulgacdo da Constitui¢ao de 1891, o Brasil
adotou o sistema de controle de constitucionalidade difuso, inspirado no modelo norte-americano. Isso
elevou a importancia do Supremo Tribunal Federal e, consequentemente, do processo de escolha de seus
ministros (CAPPELLETTI, 1989).

A Constitui¢ao de 1891 estabeleceu, em seu artigo 56, que os ministros do Supremo Tribunal
Federal seriam nomeados pelo Presidente da Reptblica, com a aprovacdo do Senado Federal, dentre
“cidaddos de notavel saber e reputacdo”. Essa formula, que persistiria com pequenas variacdes em
Constitui¢des subsequentes, concedia uma ampla margem de discricionariedade ao chefe do Poder
Executivo, conferindo um carater eminentemente politico a escolha (BRASIL, 1891).

Durante a Primeira Republica (1889-1930), as nomeagdes frequentemente refletiam os arranjos
politicos e as necessidades de consolidagdo do novo regime, com indicagdes de juristas que, além de sua
capacidade técnica, possuiam alinhamento com as elites oligarquicas ou com as visdes politicas

predominantes (FAORO, 2001).
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2.2 ADINAMICA DA NOMEACAO NAS ERAS VARGAS E POS-GUERRA: ENTRE A AUTONOMIA
E O ALINHAMENTO

As Constituicdes de 1934 e 1937, embora distintas em seus contextos politicos, mantiveram a
prerrogativa presidencial na nomeacao dos ministros do Supremo Tribunal Federal, com a aprovacao do
Senado Federal (BRASIL, 1934; BRASIL, 1937). Na Era Vargas (1930-1945), especialmente durante o
Estado Novo (1937-1945), a relagdo entre o Poder Executivo e o Judiciario tornou-se particularmente
complexa (GASPARI, 2002).

O periodo foi marcado por um forte controle do Executivo sobre os demais poderes. As nomeagdes
para o STF frequentemente refletiam a necessidade de um alinhamento com as politicas do regime
autoritario. Ministros foram compulsoriamente aposentados € novas nomeagdes buscaram consolidar um
perfil de corte mais décil aos interesses do governo (BRASIL, 1937).

Com o retorno a democracia em 1946, a Constitui¢do que se seguiu buscou restaurar as garantias de
independéncia do Poder Judiciario. O artigo 99 da Constituicdo de 1946 manteve a exigéncia de “notavel
saber juridico e reputagdo ilibada”, mas o contexto democratico permitiu que as indicagdes refletissem, em
tese, uma maior preocupagao com a qualificacdo técnica e a autonomia dos escolhidos (BRASIL, 1946).

Contudo, a influéncia politica nunca deixou de ser um fator, e a escolha continuava a ser um ato
discricionario do Presidente da Republica, o que, por vezes, gerava tensdes e debates sobre a idoneidade

dos indicados, especialmente em momentos de crise politica (MENDES; BRANCO, 2017).

2.3 O PERIODO AUTORITARIO (1964-1985) E A SUBORDINACAO DO JUDICIARIO

Durante o regime militar, as Constituicdes de 1967 e a Emenda Constitucional n® 1/1969
mantiveram a estrutura formal de nomeacao. Contudo, a realidade politica imp0s uma dréstica reducao da
autonomia do Poder Judiciario. Através de Atos Institucionais, ministros foram cassados, e as nomeagoes
passaram a ser ainda mais rigidamente controladas pelo Executivo, com o objetivo de assegurar um
alinhamento ideoldgico e politico com o governo militar (BRASIL, 1967; NOGUEIRA, 1995).

A exigéncia de “notavel saber juridico” e “reputagao ilibada” permaneceu, mas sua aplicagdo era,
muitas vezes, secundaria a necessidade de lealdade ao regime. Esse periodo deixou marcas profundas na
percep¢ao da independéncia judicial e da politizagdo das cortes, cujos ecos ainda ressoam no debate

contemporaneo sobre a escolha de seus membros (CINTRA; GRINOVER; DINAMARCO, 2011).

2.4 A CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988 E O MODELO ATUAL DE NOMEACAO
A redemocratizagdo e a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988 representaram um marco na

busca pela consolidagdo do Estado Democratico de Direito e pela autonomia do Poder Judiciario. A
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“Constituicao Cidada” buscou fortalecer as instituigdes, € a nomeagao dos ministros das cortes superiores
ndo foi exce¢do (BRASIL, 1988).

O artigo 101 da CF/88 estabelece que os ministros do Supremo Tribunal Federal serdo nomeados
pelo Presidente da Republica, “depois de aprovada a escolha pela maioria absoluta do Senado Federal”,
dentre cidaddos “com mais de trinta e cinco € menos de sessenta e cinco anos de idade, de notavel saber
juridico e reputacao ilibada” (BRASIL, 1988).

Este ¢ o modelo vigente, que se aplica, com pequenas variagdes, também as demais cortes superiores
(STJ, TST, TSE, STM). Nele, a iniciativa ¢ presidencial, mas a aprovagao do Senado Federal funciona
como um controle externo, visando, em tese, a analise dos requisitos constitucionais e a adequacao do perfil
do indicado (PINHO, 2015).

Contudo, essa dindmica, embora mais democratica, nao eliminou os debates sobre a politiza¢ao das
escolhas. A sabatina no Senado, por exemplo, muitas vezes ¢ percebida mais como um rito politico-
partidario do que como uma avaliacao técnica aprofundada das qualificagdes do candidato (VIEIRA, 2013).

A discricionariedade do Presidente da Republica na escolha do nome a ser submetido ao Senado,
aliada a intensa negociacgao politica nos bastidores, continua a ser um ponto central de controvérsia e de

desafios para a busca de uma real meritocracia na composicao das cortes (BITTAR, 2018).

3 CRITICAS E DESAFIOS DO MODELO VIGENTE DE ESCOLHA DE MINISTROS

O modelo atual de nomeagdo de ministros para as cortes superiores brasileiras, embora
constitucionalmente estabelecido com o proposito de garantir a qualidade e a legitimidade das escolhas,
tem sido alvo de diversas criticas e enfrenta significativos desafios em sua aplicacdo pratica. A principal
tensdo reside na coexisténcia de critérios juridicos subjetivos € um processo eminentemente politico, o que
pode comprometer a percep¢do de independéncia e imparcialidade do Judiciario (GRAU, 2007).

Nos ultimos anos, essa fragilidade tem se manifestado de forma mais acentuada, gerando um
preocupante distanciamento entre a sociedade e as cortes, culminando em sentimentos de repudio e

desconfianca publica (LIMA, 2020).

3.1 A SUBJETIVIDADE DOS CRITERIOS CONSTITUCIONAIS: “NOTAVEL SABER JURIDICO” E
“REPUTACAO ILIBADA”

Os requisitos de “notavel saber juridico” e “reputa¢ao ilibada” sdo pilares para a qualificagdo de um
ministro. Contudo, a Constituicdo nao os define de forma exaustiva, deixando sua interpretacao a

discricionariedade dos agentes politicos envolvidos na nomeagao e aprovagao (MORAES, 2010).
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3.1.1 O “notavel saber juridico”: auséncia de parametros objetivos

O conceito de “notavel saber juridico” € central, mas sua afericdo ¢, por esséncia, subjetiva. O que
exatamente constitui um saber “notdvel”? Seria a titulagdo académica (especializagdo, mestrado, doutorado,
pos-doutorado)? A producao bibliografica expressiva? A experiéncia pratica em diferentes ramos do
Direito, como a magistratura, o Ministério Publico, a advocacia de alto nivel ou a docéncia universitaria?
A Constitui¢do silencia sobre esses parametros, permitindo que o Presidente da Republica e o Senado
Federal os interpretem de acordo com conveniéncias e percepcdes pessoais ou politicas (BARROSO, 2009).

Essa lacuna permite que candidatos com menor experiéncia ou producdo académica, mas com forte
vinculo politico, sejam considerados “notaveis”. Enquanto isso, juristas de reconhecida exceléncia técnica,
mas sem as conexdes politicas necessarias, podem ser preteridos. A falta de critérios objetivos para medir
essa “notabilidade” abre espaco para que a qualidade técnica seja secundarizada em favor de outros

atributos, como a fidelidade politica ou a origem regional do candidato (BARRETO, 2017).

3.1.2 A “reputacio ilibada”: a complexidade da verificaciao

Similarmente, a exigéncia de “reputacdo ilibada” ¢ fundamental para a integridade do Poder
Judiciario. No entanto, a forma de sua afericdo ¢ igualmente imprecisa. O que se espera, em tese, ¢ a
auséncia de registros criminais, improbidade administrativa ou condutas desabonadoras. Contudo, a
verificagdo da reputagdo muitas vezes se limita a uma andalise formal de certiddes negativas, sem uma
investigacdo profunda do historico de vida, conduta profissional e relagdes pessoais que poderiam
comprometer a imparcialidade do futuro ministro (RAMOS, 2019).

A sabatina no Senado Federal deveria servir como um filtro rigoroso para a reputagdo, mas, na
pratica, raramente se aprofunda em questdes sensiveis que poderiam desqualificar um nome. Ela acaba se
transformando, em muitos casos, em um palco para manifestagdes politicas e defesas genéricas, ao invés
de um escrutinio sério e detalhado (VIEIRA, 2013).

A percepcao de que a “reputacdo ilibada” pode ser flexibilizada para acomodar escolhas politicas

mina a confiang¢a publica na imparcialidade do processo de nomeagdao (KOERNER, 2019).

3.2 APOLITIZACAO DA ESCOLHA E A DISCRICAO PRESIDENCIAL
A natureza intrinsecamente politica do processo de nomeagdo ¢ o ponto de maior fricgdo. Embora
seja natural que o chefe do Executivo, eleito democraticamente, tenha alguma ingeréncia na formacao das

cortes que atuardo ao longo de seu mandato, a excessiva politizagdo pode desvirtuar a finalidade técnica e

independente do Judiciario (DALARI, 2011).
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3.2.1 A discricionariedade presidencial e os interesses politicos

O Presidente da Republica detém a prerrogativa de escolha, o que lhe confere um poder consideravel
na formacao do Supremo Tribunal Federal e das demais cortes superiores. Essa discricionariedade permite
que a indicagdo seja pautada ndo apenas por critérios de mérito juridico, mas também por afinidades
ideoldgicas, compromissos politicos, dividas de campanha ou a busca por um perfil que possa ser mais
“favoravel” aos interesses do governo em futuras decisdes judiciais (ARAGAO, 2016).

Essa dinamica cria uma tensao entre a independéncia que se espera de um membro do Judiciario e

N2

arelagdo de “gratidao” ou alinhamento que pode ser gerada pela nomeacao. A expectativa de que o ministro
indicado atue como um “representante” dos interesses do governo ou de determinado grupo politico, em
vez de um intérprete imparcial da Constituicao e das leis, ¢ um risco real e uma critica recorrente ao sistema

(AVELINO, 2022).

3.2.2 A sabatina no Senado Federal: entre o controle e a barganha politica

A aprovagdo pelo Senado Federal deveria funcionar como um contrapeso a discricionariedade
presidencial, assegurando que apenas nomes qualificados e de reputagdo inconteste fossem aprovados. No
entanto, o processo de sabatina frequentemente se transforma em um palco de negociacdes politicas e
barganhas, onde o critério técnico ¢ ofuscado por interesses partidarios e aliancas governistas (MELLO,
2014).

A falta de um protocolo rigoroso para a sabatina, que inclua aprofundamento em temas juridicos
complexos ou em eventuais controvérsias do passado do indicado, contribui para que ela perca sua eficacia
como mecanismo de controle. Muitas sabatinas sdo protocolares, com perguntas genéricas e evasivas,
culminando em uma aprovacao que reflete mais a base de apoio do governo no Senado do que uma anélise
aprofundada das qualificagdes do candidato (CAMPOS, 2018). Essa realidade reforca a percepgao de que
o Poder Judiciario, em suas instancias mais altas, pode ser um reflexo da politica, e ndo uma instincia

puramente técnica e independente (VIEIRA, 2015).

3.3 A QUEBRA DA CONFIANCA PUBLICA: DESEQUILiBRIO, ATIVISMO DESVIRTUADO E
MOROSIDADE SELETIVA

Para além das criticas estruturais ao processo de nomeacao, a atuacdo de parte dos membros das
cortes superiores nos ultimos anos tem gerado uma crise de confianga publica, impactando o apreco e o

respeito da sociedade. Essa erosdo se manifesta em multiplas dimensdes, que merecem ser aprofundadas

(LIMA, 2020).

Aurum Revista Multidisciplinar, Curitiba, v. 1, n. 6, p.319-338, 2025




3.3.1 Desequilibrio e desatencio a Constituicio e as leis

Observa-se uma crescente percepcao de desequilibrio na atuacdo de ministros. Por vezes, eles
parecem desatender ao texto expresso da Constitui¢do e das leis, em favor de entendimentos proprios ou de
interpretagdes que se afastam da jurisprudéncia consolidada e dos principios hermenéuticos tradicionais
(OLIVEIRA, 2021).

Essa “quebra das leis” por meio de interpretacdes individualizadas gera inseguranca juridica e a
sensacdo de que as decisdes ndo decorrem da aplicagdo objetiva do direito, mas da subjetividade de cada

julgador, o que mina a previsibilidade do sistema e o primado da legalidade (SARMENTO, 2023).

3.3.2 Ativismo judicial e a distin¢ao entre ativismo pro-populaciao e pro-interesse

O fendémeno do ativismo judicial, embora em certos contextos possa ser benéfico para a protegdo de
direitos fundamentais ndo expressamente tutelados, tem sido alvo de criticas quando desvirtuado. O ideal
seria um ativismo em favor da populagdo, focado na garantia de direitos sociais e individuais, na defesa da
Constitui¢ao e na promocao da justiga em sentido amplo (BARROSO, 2012).

No entanto, a sociedade tem percebido um ativismo que, em vez de servir ao interesse publico,
parece direcionar-se a defesa de agendas pessoais ou de “politicos de estimacdo”, transformando a toga em
um palanque ou em um instrumento de perseguicao politica (AVELINO, 2022). Tal conduta ndo apenas
descredibiliza o ministro, como também arrasta a imagem da instituicdo para o centro das disputas

partidarias, obscurecendo seu papel como guardid imparcial da Constituicao (ALVES, 2023).

3.3.3 Morosidade seletiva e perseguicdes politicas

A alta carga processual nas cortes superiores, especialmente no STF, ¢ um desafio reconhecido.
Contudo, a paralisacdo de processos importantes em detrimento de outros, aparentemente menos urgentes,
tem gerado a percepg¢ao de “morosidade seletiva” ou de “predilegdes processuais” (MEDEIROS, 2020).

Esse cendrio sugere que a pauta de julgamentos pode ser influenciada por interesses ndo
republicanos ou por perseguigoes politicas, em que processos de individuos ou grupos especificos avangcam
ou retrocedem de forma inexplicavel. Essa pratica, quando percebida, viola o principio da isonomia,
compromete a celeridade processual e aprofunda a desconfianga da sociedade na imparcialidade da justica

(ABRAMOVICH; COURTIS, 2005).

4 PROPOSTAS DE REFORMA PARA A ESCOLHA DOS MINISTROS: RUMO A
MERITOCRACIA E INDEPENDENCIA
Diante dos desafios e criticas apresentados, torna-se imperativa a discussdo sobre propostas de

reforma que busquem aprimorar o processo de nomeagao de ministros para as cortes superiores brasileiras.
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O objetivo primordial ¢ fortalecer a meritocracia, a neutralidade politico-partidaria e a integridade,
garantindo que a composi¢do do Judicidrio reflita a mais alta exceléncia técnica e a mais irrestrita
imparcialidade (BARROSO, 2017).

Tais reformas sao essenciais nao apenas para aprimorar a qualidade das escolhas, mas também para
restaurar o aprego ¢ o respeito da sociedade por suas mais altas cortes, um valor fundamental para a

estabilidade democratica (LIMA, 2020).

4.1 APERFEICOAMENTO DOS CRITERIOS DE SELECAO E A CONSULTA ILIBADA
Para mitigar a subjetividade dos critérios constitucionais de “notavel saber juridico” e “reputagao
ilibada”, ¢ fundamental que se estabelegam pardmetros mais objetivos € um processo de verificacdo mais

rigoroso (MORAES, 2018).

4.1.1 Implementac¢io de prova de conhecimentos e prova pratica

Para garantir a aferi¢do objetiva do “notavel saber juridico”, a proposta central ¢ a institui¢do de
uma prova de conhecimentos especificos € uma prova pratica com atividades proprias do cargo. Esse
processo seria realizado por uma banca examinadora imparcial, composta por juristas de altissima
qualificacdo, indicados por instituicdes como universidades federais de Direito, Ordem dos Advogados do
Brasil (OAB) e associagdes de magistrados e membros do Ministério Publico. Isso garantiria a auséncia de
interferéncia direta do Presidente da Republica ou de outros poderes na fase inicial de selecdo técnica
(GONCALVES, 2018; SARLET; MARINONI; MITIDIERO, 2015).

A prova de conhecimentos especificos avaliaria o dominio tedrico do candidato em areas cruciais
do direito, como Direito Constitucional, Direito Administrativo, Direito Processual e Teoria Geral do
Direito. A prova pratica, por sua vez, consistiria na resolucao de casos complexos, elaboraciao de votos ou
pareceres juridicos, visando testar a capacidade de raciocinio, argumentacdo e aplicacdo do direito na
préatica forense. Esse modelo se assemelha a concursos publicos para a magistratura e o Ministério Publico,

que ja garantem a selecao de profissionais de alta competéncia (MIRANDA, 2010).

4.1.2 Aprofundamento da “reputacio ilibada” e consulta prévia
Para aprimorar a verificagdo da “reputacado ilibada”, sdo necessarias medidas que vao além da mera
checagem de certiddes:
e Consulta prévia e abertura a sociedade civil: Criacdo de um mecanismo formal de consulta
prévia a indicagdo presidencial. Esse mecanismo poderia incluir audiéncias publicas com a
participagdo de entidades da sociedade civil, associa¢des de juristas, ordens de advogados e

universidades. Essa etapa permitiria a apresentacdo de informacdes relevantes sobre a conduta
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do candidato, tanto positivas quanto negativas, antes mesmo da sabatina senatorial (MENDES;
BRANCO, 2018).

o Investigacio aprofundada de orgdos de controle: Fortalecimento da capacidade de
investigacao dos 6rgaos de controle, como a Policia Federal e o Ministério Publico, para realizar
um levantamento mais minucioso do historico financeiro, profissional e pessoal do indicado. O
foco seria em potenciais conflitos de interesse, condutas antiéticas ou indicios de
irregularidades, mesmo que nao criminalizadas (FERRAZ, 2019).

e Conselhos de ética: Proposicdo de mecanismos de consulta a conselhos de ética de suas
respectivas carreiras de origem (OAB, associa¢des de magistrados e promotores), que poderiam

atestar o comportamento ético do profissional ao longo de sua trajetoria (RAMOS, 2019).

4.2 NEUTRALIDADE POLITICO-PARTIDARIA E O DESAPEGO AS VAIDADES SOCIAIS
A mitigacdo da influéncia politico-partidaria € crucial para a independéncia judicial, assim como a

garantia de que o ministro tenha um perfil desapegado a interesses ou vaidades externas (DALARI, 2011).

4.2.1 Sabatina por comissio especial técnica e desvinculacio politico-partidaria

A fase de sabatina, atualmente realizada no Senado Federal, seria completamente reformulada. A
proposta ¢ que a sabatina seja conduzida por uma Comissdo Especial formada exclusivamente por
deputados e senadores com conhecimento técnico extremo e comprovado em Direito, selecionados por
critérios rigorosos de especializagdo e notoria imparcialidade (VIEIRA, 2015).

Essa comissao teria o objetivo de avaliar o candidato sob uma otica estritamente técnica e juridica,
sem espaco para perguntas de cunho politico-partidario ou personalista. O foco seria a capacidade do
candidato em aplicar a Constituicao e as leis de forma imparcial, sem qualquer vinculagdo a interesses de
fac¢do ou de governo (VIEIRA, 2015).

Fundamentalmente, para garantir a neutralidade, o candidato ndo podera ter qualquer vinculagdo
partidaria ou politica ativa. Caso tenha tido em algum momento de sua carreira, devera comprovar
desvinculagao com no minimo cinco anos antes de sua indicag¢ao. Essa “quarentena politica” garantiria que
0 ministro chegue a corte com um distanciamento efetivo das paixdes partidarias e dos compromissos
politicos anteriores, promovendo uma maior independéncia e foco em sua missdo jurisdicional

(COMPARATO, 2011; AVELINO, 2022).

4.2.2 O perfil do ministro: integridade, discricio e desapego
Além dos critérios formais, ¢ fundamental que a sele¢do considere o perfil pessoal do futuro

ministro, especialmente em relacdo a sua integridade, discri¢do e desapego as vaidades da sociedade. Um
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ministro das cortes superiores deve ser reconhecido nao apenas por sua capacidade intelectual, mas também
por sua postura ética, prudéncia e foco exclusivo na aplica¢ao do direito (MORAES, 2018).

e Histérico de conduta publica e profissional: Analise do historico de participagdo em debates
publicos, redes sociais e outras manifestagdes que possam levantar davidas sobre sua
imparcialidade ou tendéncias ideologicas. Nao se trata de cercear a liberdade de expressao, mas
de avaliar se o comportamento publico do candidato ¢ compativel com a postura de
equidistancia e sobriedade exigida de um magistrado de corte superior (DINIZ, 2021).

e Foco na atividade jurisdicional: A escolha deveria privilegiar individuos que demonstrem um
claro compromisso com a atividade jurisdicional, com menor propensdo a se envolver em
questdes politicas ou midiaticas que ndo sejam estritamente relacionadas as suas fun¢des. O
desapego a holofotes e a valorizagdo do trabalho silencioso e técnico devem ser atributos

desejaveis (DINIZ, 2020).

4.3 PROPOSTAS PARA A DINAMICA DE COMPOSICAO DA CORTE: RENOVACAO PERIODICA
Para fomentar uma dindmica mais saudavel e garantir a constante oxigenagao das cortes com novas

perspectivas juridicas, € crucial considerar mudancas na propria sistemdtica de permanéncia e renovagao

dos ministros (CUNHA, 2016).

4.3.1 A renovacio periodica na composicao das cortes superiores

Uma proposta audaciosa e de grande impacto para o futuro das cortes superiores brasileiras seria a
introdu¢do de um mecanismo de renovacdo perioddica. Por exemplo, a cada cinco anos, um nimero
predeterminado de cadeiras seria aberto a nomeagao (SILVA, 2024). Atualmente, a vitaliciedade dos
ministros, limitada apenas pela aposentadoria compulsoria aos 75 anos, pode gerar uma permanéncia
excessivamente longa, dificultando a adaptagdo da corte as novas realidades sociais e juridicas
(BITENCOURT, 2023).

A adogao de mandatos fixos ndo renovaveis, ou de um sistema de aposentadoria escalonada que
force a saida de um nimero especifico de ministros em intervalos regulares, permitiria a entrada constante
de novos juristas com diferentes experiéncias e visdes. Essa medida ndo apenas traria novas energias e
perspectivas, mas também poderia mitigar a percep¢do de uma “corte vitalicia”, menos sensivel as
transformagdes sociais e aos anseios da populacdo (PEREIRA, 2024). Tal sistematica estimularia a
renovacao intelectual e a adaptagdo do Judiciario aos desafios contemporaneos, contribuindo para uma

maior representatividade e dinamismo (SARMENTO, 2023).
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5 MODELOS COMPARADOS: PERSPECTIVAS INTERNACIONAIS PARA A REFORMA
BRASILEIRA

A analise de sistemas de nomeac¢ao de juizes para cortes de ciipula em outras democracias oferece
importantes insights para a discussao de reformas no Brasil. Embora cada pais possua suas particularidades
histéricas e constitucionais, as solugdes adotadas em diferentes contextos podem iluminar caminhos para

aprimorar a meritocracia e a independéncia judicial no processo de escolha brasileiro (DAVID, 1998).

5.1 0 MODELO NORTE-AMERICANO: RIGOR POLITICO E ESCRUTINIO PUBLICO

Nos Estados Unidos, o processo de nomeagao para a Suprema Corte ¢ um dos mais politizados, mas
também dos mais transparentes e escrutinados publicamente. O Presidente nomeia o candidato, que deve
ser aprovado pelo Senado (confirmado por maioria simples). Embora o Senado tenha um papel politico
decisivo, as audiéncias de confirmagdo sao extensas, publicas e profundamente detalhadas (TRIBE; MATZ,
2014).

O candidato ¢ submetido a um intenso interrogatério sobre sua filosofia juridica, historico de
decisdes (se for juiz), publicacdes e posicionamentos em temas cruciais. Além disso, hd um escrutinio
rigoroso da midia, da academia e de grupos de interesse. Essa intensa visibilidade e o rigor das audiéncias,
apesar de sua natureza politica, forcam os candidatos a apresentarem-se como juristas imparciais e técnicos,
e ndo como meros agentes politicos (EPSTEIN; SEGAL, 2005).

A indicacdo costuma levar em conta a experiéncia em tribunais inferiores, a producao académica e
a reputacdo construida ao longo da carreira, mesmo que a visdo ideologica do presidente seja um fator

determinante (EPSTEIN; SEGAL, 2005).

5.2 0 MODELO ALEMAO: CONSENSO POLITICO E SELECAO CONJUNTA

Na Alemanha, a nomeag¢do dos juizes para o Tribunal Constitucional Federal
(Bundesverfassungsgericht) ¢ um exemplo de busca por consenso politico e tecnicidade. Metade dos juizes
¢ eleita pelo Bundestag (Camara Baixa do Parlamento) e a outra metade pelo Bundesrat (Camara Alta,
representando os estados). Em ambos os casos, exige-se uma maioria qualificada de dois tercos. Essa
exigéncia de maioria robusta forca um acordo entre os diferentes partidos politicos, diminuindo a
possibilidade de indicagdes puramente ideoldgicas ou partidarias (KOMMERS, 2012).

Além disso, a maioria dos juizes ¢ selecionada entre magistrados de carreira ou professores de
direito de notdrio saber, com um historico profissional que ateste sua imparcialidade e competéncia. A
necessidade de um amplo apoio parlamentar e a predominancia de juristas de carreira garantem um processo

que tende a valorizar mais a qualificacdo técnica e a neutralidade do que as conveniéncias politicas
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imediatas, servindo como um modelo que equilibra a legitimidade democratica com a independéncia

técnica (ISENSEE; KIRCHHOF, 2006).

5.3 0 MODELO ESPANHOL: CONSELHO GERAL DO PODER JUDICIARIO

A Espanha adota um sistema hibrido para a nomeagado de juizes para seu Tribunal Constitucional.
Embora parte dos membros seja nomeada pelo governo e pelo parlamento, hd uma forte influéncia do
Conselho Geral do Poder Judicidrio (CGPJ), um 6rgio de governo dos juizes, composto majoritariamente
por membros da carreira judicial eleitos pelos proprios juizes. O CGPJ tem um papel de relevo na selegao
e na proposi¢do de nomes para os mais altos cargos do Judiciario (LOPEZ GUERRA, 2004).

Este modelo busca assegurar que a expertise ¢ a visdo da propria magistratura sejam consideradas
no processo de selecdo, mitigando a influéncia direta do poder politico e garantindo que os indicados
possuam um profundo conhecimento das necessidades e desafios do sistema judicial. A participacdo de um
orgdo técnico e representativo da propria carreira judicial reforca a ideia de que a escolha deve primar pela
qualificagdo e pela independéncia do magistrado, e ndo apenas por alinhamentos politicos (TOMAS Y

VALIENTE, 1994).

5.4 LICOES PARA O BRASIL: COMBINACAO DE TRANSPARENCIA, CONSENSO E EXPERTISE
TECNICA

Os modelos comparados demonstram que, embora nao exista uma solugdo Unica e perfeita, ¢
possivel conceber sistemas que equilibrem a legitimidade politica com a necessidade de exceléncia técnica
e independéncia. Para o Brasil, as licdes apontam para a necessidade de:

e Maior transparéncia e escrutinio publico: Aumentar a publicidade e o rigor das sabatinas,
permitindo um escrutinio mais aprofundado por parte da sociedade civil, da academia e da
imprensa (VIEIRA, 2013).

e Mecanismos de consenso: Introduzir mecanismos que exijam um apoio mais amplo no
Congresso, como maiorias qualificadas, para mitigar a politizacao excessiva e forcar o didlogo
interpartidario (CUNHA, 2016).

o Participacio de 6rgaos técnicos e da carreira: Criar ou fortalecer a participacdo de comissoes
técnicas ou de Orgdos representativos da propria magistratura na fase de pré-selecdo dos
candidatos, garantindo que a expertise juridica seja o critério preponderante na formacao de
listas para a escolha presidencial (MENDES; BRANCO, 2017).

A combinagdo desses elementos poderia levar a um processo de nomeagao mais robusto, confiavel

e, em ultima instancia, mais meritocratico, fortalecendo a autonomia e a credibilidade das cortes superiores

brasileiras (CUNHA, 2016).
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6 CONSIDERACOES FINAIS

A jornada analitica sobre o processo de nomeagao de ministros para as cortes superiores brasileiras,
notadamente o Supremo Tribunal Federal, revela um panorama complexo. Este ¢ marcado pela tensdo
intrinseca entre a legitimidade democratica e a imperiosa necessidade de independéncia e exceléncia técnica
do Poder Judiciario.

A trajetoria histérica demonstrada ao longo deste trabalho evidenciou que, desde o Império até os
dias atuais, a escolha dos mais altos guardides da Constituicdo esteve sujeita a variagdes que oscilaram
entre a busca por notaveis juristas e a prevaléncia de interesses politicos. O modelo vigente, embora
formalmente pautado pelos requisitos de “notavel saber juridico” e “reputacao ilibada”, ainda padece de
uma subjetividade que, aliada a discricionariedade presidencial e a natureza politica da sabatina senatorial,
fragiliza a percep¢ao de uma selecdo estritamente meritocratica.

A presente pesquisa salientou que a manutencdo do status quo tem gerado consequéncias deletérias
para a confianga institucional no Poder Judiciario. A percepcao publica de desequilibrio na aplicagao da
lei, a suposta priorizagdo de entendimentos pessoais em detrimento do texto constitucional, e a aparente
morosidade seletiva no julgamento de processos cruciais sdo fatores que alimentam o repudio social e
comprometem o aprego da populagdo pelas institui¢des judiciais.

O ativismo judicial, em particular, quando percebido como instrumentalizado para defender
interesses politicos especificos ou “politicos de estimagdo”, em vez de se alinhar com as demandas da
populagdo e a primazia da Constituicao, corrdi o pilar da imparcialidade e coloca em xeque a propria
finalidade da jurisdi¢do constitucional. Tais desvirtuamentos ndo sdo meras falhas procedimentais, mas
profundas rachaduras na base da legitimidade democrética.

Diante desse cenario, a proposi¢do de reformas transcende a mera otimizagdo burocratica; ela
representa um imperativo constitucional e social para a reconstru¢do da confianga e da efetividade do
sistema de justica. As sugestdes apresentadas, ancoradas em andlises de modelos internacionais e na
doutrina juridica patria, visam qualificar o processo de selecdo.

A implementagdo de uma rigorosa prova de conhecimentos especificos e praticos, conduzida por
uma banca técnica e independente, sem interferéncia direta do Poder Executivo, ¢ fundamental para
assegurar que os escolhidos possuam um lastro técnico inquestiondvel e uma capacidade de atuagdo
compativel com as complexidades da alta magistratura.

Adicionalmente, o aprimoramento da verificagcdo da “reputa¢do ilibada” demanda um rigor que va
além das formalidades. A institui¢do de consultas prévias abertas a sociedade civil e a investigagdes
aprofundadas por 6rgaos de controle sdo essenciais para um escrutinio transparente e abrangente da conduta

dos candidatos, mitigando o risco de indica¢des de individuos com historico duvidoso. Tais medidas sdo

Aurum Revista Multidisciplinar, Curitiba, v. 1, n. 6, p.319-338, 2025




cruciais para que o Judiciario se mantenha imune a influéncias espurias e para que seus membros encarnem
a ética e a probidade exigidas pela alta magistratura.

A mitigacdo da influéncia politico-partidaria, por sua vez, pode ser alcangcada com a exigéncia de
completa desvinculagdo partidaria ou politica, com um periodo de quarentena de no minimo cinco anos
para aqueles que tiveram vinculos anteriores. Além disso, a reformulagdo da sabatina para ser conduzida
por uma Comissdo Especial de deputados e senadores com conhecimento técnico extremo, focada
estritamente na qualificagdo juridica e ética do candidato, sem espago para consideracdes politicas, €
crucial. Essa abordagem visa garantir que a escolha seja puramente técnica e imparcial, desassociando a
toga de qualquer interesse ou lealdade politica que ndo seja a Constitui¢ao € a nagao.

Por fim, a inovadora proposta de renovagdo periddica da composi¢do das cortes, como a saida de
um numero fixo de ministros a cada cinco anos, representa um avango significativo na busca por dinamismo
e oxigenacao institucional. Essa medida ndo so evita o enrijecimento da jurisprudéncia e a perpetuacao de
visdes particulares, como também forca uma constante entrada de novas perspectivas juridicas, garantindo
que as cortes estejam sempre alinhadas com as transformagdes sociais € em sintonia com os anseios de uma
sociedade em constante evolugao.

Em sintese, a transformacao do processo de nomeagao ¢ um pilar para a revitalizagdo do Poder
Judiciario brasileiro. As reformas propostas, ao priorizarem a meritocracia, a transparéncia, a independéncia
e a renovacao, ndo sdo apenas ajustes procedimentais, mas um investimento estratégico na resiliéncia e na
legitimidade democratica das instituigdes.

Um Judiciério forte, técnico e respeitado € a espinha dorsal de qualquer Estado de Direito que almeja
a justica e a seguranga juridica para seus cidaddos. A responsabilidade por essa edificacdo recai sobre todos
os atores da Republica, em um esforco conjunto para que o aprego e o respeito pela justica sejam valores
inalienaveis na nacao brasileira.

Para futuras pesquisas, sugere-se aprofundar o estudo sobre a viabilidade politica e juridica da
implementagdo das provas de conhecimento e das comissdes técnicas de sabatina no Congresso Nacional,
considerando os desafios legislativos e constitucionais.

Além disso, analises empiricas sobre o impacto de mandatos fixos ou renovagao periddica em outros
sistemas judiciais e a percepcao da sociedade sobre essas propostas seriam valiosas para aprimorar o debate

e o delineamento de futuras a¢des que contribuam para um sistema judicial mais integro e eficiente.

Aurum Revista Multidisciplinar, Curitiba, v. 1, n. 6, p.319-338, 2025




REFERENCIAS

ABRAMOVICH, Victor; COURTIS, Christian. Los derechos sociales como derechos exigibles. Madrid:
Trotta, 2005.

ALVES, Fernando M. O ativismo judicial no Brasil: contornos e controvérsias. Revista de Direito Publico,
v.23,n. 1, p. 45-62, 2023.

ARAGAO, Alexandre. A escolha dos Ministros do STF: um olhar critico sobre o processo de nomeagio no
Brasil. Revista de Direito Administrativo, v. 272, p. 11-28, 2016.

AVELINO, Ana Carolina. A Politizagdo do Judiciario e o discurso de ativismo partidario. Cadernos
Juridicos, v. 15, n. 2, p. 89-105, 2022.

BARRETO, Luis. Critérios de Nomeacdo para o STF: em busca da objetividade. Revista Brasileira de
Direito Constitucional, v. 18, p. 112-130, 2017.

BARROSO, Luis Roberto. Aqui, onde a historia recomeca: a seguranga juridica e o novo Codigo de
Processo Civil. Sdo Paulo: Editora Forense, 2009.

BARROSO, Luis Roberto. Curso de Direito Constitucional Contemporaneo: os conceitos fundamentais e
a construg¢do do novo modelo. Sao Paulo: Saraiva Educacao, 2017.

BARROSO, Luis Roberto. Judicializagdo, ativismo judicial e legitimidade democratica. Revista de Direito
Administrativo, v. 259, p. 101-114, 2012.

BITENCOURT, Cezar Roberto. A Reforma da Previdéncia e seus impactos na Magistratura. Revista de
Direito Previdenciario, v. 45, n. 3, p. 22-38, 2023.

BITTAR, Eduardo C. B. Curso de filosofia do direito. Sdo Paulo: Atlas, 2018.
BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Presidéncia da Reptublica, Casa Civil,

Subchefia ~ para  Assuntos  Juridicos.  Brasilia, 5 out. 1988.  Disponivel  em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ Constituicao/Constituicao88.htm> Acesso em: 10 jun. 2025.

BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1967. Presidéncia da Reptblica, Casa Civil,
Subchefia para Assuntos Juridicos. Brasilia, 24 jan.1967. Disponivel em:
<https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao67.htm> Acesso em: 10 jun. 2025.

BRASIL. Constituicdo dos Estados Unidos do Brasil de 1946. Presidéncia da Republica, Casa Civil,
Subchefia para  Assuntos Juridicos. Rio de Janeiro, 18 set.1946. Disponivel em:
<https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao46.htm>. Acesso em: 10 jun. 2025.

BRASIL. Constituicdo dos Estados Unidos do Brasil de 1937. Presidéncia da Republica, Casa Civil,
Subchefia para Assuntos Juridicos. Rio de Janeiro, 10 nov. 1937. Disponivel em:
<https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao37.htm>. Acesso em: 10 jun. 2025.

BRASIL. Constitui¢ao da Republica dos Estados Unidos do Brasil de 1934. Presidéncia da Republica, Casa
Civil, Subchefia para Assuntos Juridicos. Rio de Janeiro, 16 jul. 1934. Disponivel em:
<https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao34.htm>. Acesso em: 10 jun. 2025.

Aurum Revista Multidisciplinar, Curitiba, v. 1, n. 6, p.319-338, 2025




BRASIL. Constituicao dos Estados Unidos do Brasil de 1891. Rio de Janeiro, 24 fev. 1891. Disponivel em:
<https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao91.htm>. Acesso em: 10 jun. 2025.

CAMPOS, Pedro. Sabatina no Senado: um ritual politico ou um filtro necessario? Revista de Ciéncia
Politica, v. 10, n. 2, p. 78-95, 2018.

CAPPELLETTI, Mauro. O controle judicial de constitucionalidade no direito comparado. Porto Alegre:
Sergio Antonio Fabris Editor, 1989.

CARVALHO, Jos¢ Murilo de. A formagao das almas: o imaginario da Republica no Brasil. Sao Paulo:
Companhia das Letras, 2003.

CINTRA, Antonio Carlos de Aratjo; GRINOVER, Ada Pellegrini; DINAMARCO, Candido Rangel.
Teoria geral do processo. Sao Paulo: Malheiros, 2011.

COMPARATO, Fabio Konder. A afirmagao histérica dos Direitos Humanos. Sao Paulo: Saraiva, 2011.

CUNHA, Alexandre. Reforma do judicidrio: propostas e desafios. Revista de Estudos Juridicos, v. 5, n. 1,
p. 33-49, 2016.

DALARI, Dalmo de Abreu. O controle social dos poderes publicos. Sao Paulo: Ed. Revistas dos Tribunais,
2011.

DAVID, René. Os grandes sistemas do Direito Contemporaneo. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1998.

DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro: teoria geral do direito civil. Sdo Paulo: Saraiva
Educacao, 2020.

DINIZ, Maria Helena. Sistema constitucional e atuagdo judicial. Revista de Direito Constitucional, v. 28,
n. 1, p. 1-15, 2021.

EPSTEIN, Lee; SEGAL, Jeffrey A. Advice and Consent: the politics of judicial appointments. New Y ork:
Oxford University Press, 2005.

FAORO, Raymundo. Os donos do poder: formacdo do patronato politico brasileiro. Sao Paulo: Globo,
2001.

FERRAZ, Tércio Sampaio. Fungdo Social da Propriedade e Direito Civil. Revista Forense, v. 427, p. 11-
28,2015.

FERRAZ, Tércio Sampaio. Introdugdo ao estudo do direito: técnica, decisao, dominagao. Sao Paulo: Atlas,
2019.

GASPARI, Elio. A ditadura envergonhada. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2002.
GONCALVES, Flavio. Direito Constitucional Esquematizado. Sao Paulo: Saraiva Educag¢ao, 2018.

GRAU, Eros Roberto. Ensaio e discurso sobre a interpretagao/aplicagdo do Direito. Sdo Paulo: Malheiros,
2007.

Aurum Revista Multidisciplinar, Curitiba, v. 1, n. 6, p.319-338, 2025




ISENSEE, Josef; KIRCHHOF, Paul (Org.). Handbuch des Staatsrechts der Bundesrepublik Deutschland.
Heidelberg: C.F. Miiller, 2006. v. 1.

KOERNER, Andrei. A Constru¢ao da autonomia do judicidrio brasileiro. Revista de Sociologia e Politica,
v.27,1n. 70, p. 43-62, 2019.

LIMA, Ana C. Crise de confianca no judicidrio: causas e consequéncias. Jornal de Debates Juridicos, v. 12,
n. 4, p. 1-15, 2020.

LOPEZ GUERRA, Luis. El Tribunal Constitucional. Madrid: Civitas, 2004.

MEDEIROS, Paulo. A seletividade dos julgamentos no STF: uma andlise critica. Revista de Processo Civil,
v. 8, n. 2, p. 25-40, 2020.

MELLO, Celso Antonio Bandeira de. Curso de Direito Administrativo. Sao Paulo: Malheiros, 2014.

MENDES, Gilmar Ferreira, BRANCO, Paulo Gustavo Gonet. Controle de Constitucionalidade: teoria ¢
pratica. Sao Paulo: Saraiva Educagao, 2018.

MENDES, Gilmar Ferreira; BRANCO, Paulo Gustavo Gonet. Curso de Direito Constitucional. Sdo Paulo:
Saraiva Educagao, 2017.

MIRANDA, Jorge. Manual de Direito Constitucional. v. 2. Coimbra: Coimbra Editora, 2010.
MORAES, Alexandre de. Direito Constitucional. Sao Paulo: Atlas, 2010.

MORAES, Alexandre de. Direito Constitucional. Sao Paulo: Atlas, 2018.

NOGUEIRA, Rubem. A Ditadura e o Judiciario. Sao Paulo: Brasiliense, 1995.

OLIVEIRA, Rodrigo. Hermenéutica Constitucional e os limites da interpretacdo judicial. Revista de
Hermenéutica Juridica, v. 1, n. 1, p. 10-25, 2021.

PEREIRA, Carlos. A vitaliciedade na magistratura: beneficio ou obstaculo a renovagdo. Revista de Direito
Judiciario, v. 30, n. 1, p. 1-18, 2024.

PINHO, Rodrigo. Teoria Geral da Constitui¢do e Direitos Fundamentais. Sdo Paulo: Saraiva Educacao,
2015.

RAMOS, André de Carvalho. Curso de Direitos Humanos. Sao Paulo: Saraiva Educacgao, 2019.
REALE, Miguel. Filosofia do Direito. Sdo Paulo: Saraiva, 2003.

SARLET, Ingo Wolfgang; MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel. Curso de Direito
Constitucional. Sao Paulo: Saraiva Educacao, 2015.

SARMENTO, Daniel. O controle de constitucionalidade e a Hermenéutica Constitucional. Rio de Janeiro:
Lumen Juris, 2012.

Aurum Revista Multidisciplinar, Curitiba, v. 1, n. 6, p.319-338, 2025




SARMENTO, Daniel. Teoria e pratica do ativismo judicial. Revista de Direito Publico, v. 2, n. 1, p. 1-15,
2023.

SILVA, José Afonso da. Curso de Direito Constitucional. Sdo Paulo: Malheiros, 2005.

SILVA, Rodrigo. Reforma do Judiciario: propostas para mandatos fixos. Estudos de Direito Constitucional,
v.20,n. 1, p. 1-10, 2024.

SOARES, Guido Fernando Silva. Curso de Direito Internacional Publico. Sdo Paulo: Atlas, 2012.
TOMAS Y VALIENTE, Francisco. Judicial appointments in Spain. In: GOLDEN, Miriam A.; SHELDON,
Charles H. (Org.). Judicial appointments in comparative perspective. New York: Oxford University Press,

1994. p. 135-156.

TRIBE, Laurence H.; MATZ, Joshua. Uncertain Justice: the Roberts court and the Constitution. New Y ork:
Henry Holt and Company, 2014.

VIEIRA, Oscar Vilhena. A Constitui¢do e sua leitura: o processo decisorio do Supremo Tribunal Federal.
Sao Paulo: Malheiros, 2013.

VIEIRA, Oscar Vilhena. O Supremo Tribunal Federal: fungdo politica e atuacdo jurisdicional. Sao Paulo:
Malheiros, 2015.

Aurum Revista Multidisciplinar, Curitiba, v. 1, n. 6, p.319-338, 2025




